Agnieszka Bartoszewicz

Pismiennos¢ mieszczarnska w po Zno-
sredniowiecznej Polsce, Warszawa, Wy-
dawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego
2012, 348 s., bibliografia, indeksy osobowy
i geograficzny, ilustracje, streszczenie w je-
zyku angielskim.

Kazdego, kto siegnie po te ksigzke spodzie-
wajac sie, ze traktuje ona o ,,piémienno$ci”
mieszczan, obywateli Sredniowiecznych miast
Polski, spotka zawdd. Przedmiotem rozwazan
Agnieszki Bartoszewicz jest bowiem w pierw-
szym rzedzie postugiwanie si¢ pismem przez
instytucje miejskie - dla r ealizacji ich zadan,
na ich uzytek i w kontakcie z nimi. Odzwier-



ciedla to dobrze spis tresci: rozdzialy poswie-
cone kancelarii miejskiej, pisarzom miejskim,
pracownikom kancelarii i ludziom piéra ob-
stugujacym rdzne instytucje i samych miesz-
czan w kontaktach z wladzami (rozdzialy II,
11T i znaczna cz¢$¢ IV) zajmujg ponad potowe
ksigzki, a problematyka ta jest obecna takze
w pozostalych jej fragmentach.

Nietrafiony, moim zdaniem, tytut jest
po czesci wynikiem trudnosci w wypracowa-
niu polskiej terminologii dla zagadnien, ktore
Bartoszewicz ujmuje w pojeciach i schematach
zaczerpnietych z prac opublikowanych w jezy-
ku angielskim. Stowo pismiennos¢ funkcjonuje
pod jej pidrem na okreslenie samej czynnosci
pisania, produkgji tej czynnosci, a takze jako
zamiennik terminu alfabetyzacja. Czesto tez
wystepuje w tej ksigzce z p rzymiotnikiem
pragmatyczna (pragmatyczna pismiennosc),
majacym wpisac jej badania w metodologie
badan nad alfabetyzacja spoteczenstw srednio-
wiecznych. W ostatnich latach ich istotng czgé¢
stanowi problematyka wtasnie pismiennosci
pragmatycznej (pragmatic literacy), skupiajaca
sie na tych procesach, ktére mozna by okresli¢
mianem biurokratyzacji instytucji swieckich
i zycia, i ktore prowadzily do gdzieniegdzie
szybkiego, gdzie indziej wolniejszego rozwoju
pismiennosci $wieckiej dla celow praktycznych.
Pojecie wprowadzone do polskiej literatury
przedmiotu przede wszystkim przez Edwarda
Potkowskiego i Anne A damska (wazng ba-
daczke tej problematyki na Zachodzie) stoso-
wane jest w niej jednak przede wszystkim na
okreslenie produkeji pi$mienniczej, zaréwno
urzedowej, jak i ré6znego rodzaju tekstéow ,,do
uzytku praktycznego” (inwentarze, ksiegi ra-
chunkowe, raporty wszelkiego rodzaju, nawet
spisy relikwii i odpustow), znacznie rzadziej
spotykamy je w pracach, ktdre zajmuyja si¢ pro-
cesami spotecznymi i kulturowymi, ktére do
rozwoju tej piSmiennosci prowadzity.

Jest to problem kapitalny, dotyczacy
w pierwszym rzedzie spoleczenstwa miejskiego
i samego miasta, ktore jako pierwsze wydarly
Kosciotowi i monarsze monopol na postugiwa-
nie si¢ pismem w celu dokumentowania swoich
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dziatan i kontrole nad nim. Jest to problem nie-
zwykle wazny takze w odniesieniu do krajow
o0 poznej i stabej alfabetyzacji nie tylko w po-
réwnaniu z poludniem Europy (by pozosta¢
w kregu tacinskim: Wlochy i Hiszpania), ale
takze z takimi regionami szybkiej urbanizacj,
jak péInocno-wschodnia Francja, Niderlandy,
Flandria czy Nadrenia. Uchwycenie dynamiki
rozwoju alfabetyzacji spoleczenstwa miejskiego
w $redniowiecznej Polsce jest jednak zadaniem
trudnym z racji strat poniesionych przez archi-
wa miejskie juz w redniowieczu i braku pry-
watnych archiwoéw mieszczanskich. Wymaga
przeto opracowania nie tylko odmiennego od
przyjetego przez historykow majacych do dys-
pozycji obfity material zrodtowy kwestionariu-
sza, ale rOwniez przyjecia nieco innego punktu
wyjscia i odrebnych zatozen badawczych.
Agnieszka Bartoszewicz uznala, ze pis-
miennos¢ mieszczan (bardzo rzadko stosuje
inny, lepiej oddajacy przedmiot jej badan
przymiotnik ,,miejska”), to ten typ postugi-
wania si¢ pismem i ten rodzaj pisanej doku-
mentacji, ktore zwigzane sg w ogdle z miesz-
czanami i z miastem jako organizmem mniej
lub bardziej komunalnym (majacym chocby
szczatkowy samorzad i swoje wladze). Nie wy-
rdznia problemowo nielicznych w Polsce miast
»duzych” (na polska miare), rozbudowujacych
swoja biurokracje i swoja kancelarie na nie-
poréwnywalng z mniejszymi osrodkami skale
(ale zatos$nie skromng w poréwnaniu z duzy-
mi miastami Zachodu, o wloskich komunach
nie wspominajgc), cho¢ rzecz jasna dostrzega
i wielokrotnie podkresla réznice miedzy nimi
a miastami $rednimi i matymi. Wynika to
z tego, ze najwazniejsze dla tej problematyki
zadanie badawcze, jakim jest iden tyfikacja,
opis i interpretacja proceséw prowadzacych
do wzrostu znaczenia pisma i stopnia alfabe-
tyzacji spoleczenstwa miejskiego nie zostalo
przez nig podjete, a same te procesy stanowia
blade tlo jej rozwazan, ledwo zarysowane na
podstawie badan polskich i zachodnich.
Zapewne przyczyna tego stanu rzeczy
sa wczedniejsze badania autorki, ktére przy-
niosly jej znakomita orientacje w archiwach
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miejskich, w tym miast $rednich i matych, i to
po ich zasoby w pierwszym rzedzie siegneta,
czujac sie tu na swoim gruncie. Najobszerniej-
szy w ksigzce rozdzial poswiecony zostat kan-
celarii miejskich, a $cislej temu, co pozostato
z jej dziatalno$ci: dokumenty i listy, ksiegi
miejskie (fawnicze, radzieckie, wojtowskie, ra-
chunkowe, przyje¢ do prawa miejskiego, ksiegi
testamentéw), zbiory praw, ,,biblioteki” kan-
celarii miejskich. Luzne, na marginesie roz-
wazan uwagi dotyczace stopnia rozwoju tych
kancelarii, czasem poréwnywanych - zawsze
powierzchownie - z kancelariami Wroclawia
czy Gdanska (szkoda, ze w niewielkim stopniu
siegnieto po poréwnania z Toruniem) nie daja
wyobrazenia o rozwoju ustroju miejskiego,
biurokratyzacji dzialan wladz, dynamice zaste-
powania komunikacji ustnej (by pozosta¢ przy
terminologii stosowanej w tych badaniach)
komunikacja na pisémie. To w istocie dosy¢
rudymentarny wyklad , ktéry do literatury
przedmiotu wnosi jedynie bardzo bogata ilu-
stracje Zrodlows tyczaca zawartosci tych ksiag,
nieusystematyzowang jednak wedlug wyraznie
sformutowanych problemow.

W rozdziatach pos$wieconych ludziom
zawodowo lub przygodnie, ale za wynagro-
dzeniem, parajacych si¢ piérem (rozdzial III:
Pisarze miejscy i rozdzial IV: Profesjonalisci
stowa pisanego) Bartoszewicz stara sie skate-
goryzowac socjologicznie te grupy. Wyodreb-
nienie pisarzy miejskich jest zrozumiate przy
takim ujeciu tematu, ale ani okreslenie ich jako
odrebna grupa zawodowa, ani wydobycie ich
roli we wladzach i zyciu spolecznoéci miejskiej
nie moze by¢ w pelni badawczo satysfakcjonu-
jace, jesli nie jest poprzedzone wnikliwg ana-
liza rozwoju kancelarii miejskich w réznych
typach miast i ewolucji ich funkeji. Autorka
nieustannie w ksigzce uzala sie na trud kweren-
dy i znikome jej rezultaty przy takim, jaki jest,
stanie zachowania zrodet (a dodatabym, stanie
istnienia kiedykolwiek). Historiografia wszakze
juz od dosy¢ dawna postuguje sie badaniami
sondazowymi ianalizg przypadkéw poje-
dynczych, by na ich podstawie sformutowa¢
wnioski ogolne, nawet cale modele. Autorka

wybrala jednak inng metode, wypiséw Zrod-
fowych, ktore posegregowata wedlug urzedow
i funkcji: zastepca pisarza, pisarz tawy, pisarz
wojta, nie do konca rozszyfrowani przez nia
familiares notarii. By okresli¢ pisarzy miejskich
jako grupe zawodows siega po tradycyjny dla
»socjologizujacego” studium formularz py-
tan o: ich obowiazki i kwalifikacje, zarobki
i dochody z innych Zrédel, stan majatkowy,
miejsce w hierarchii miejskiej. Przytaczajac
okreslenia facinskie i niemieckie, jakie wobec
nich i ich zajecia stosowano, nie zastanawia
sie jednak nad ich znaczeniem i funkcjonowa-
niem w miastach o réznej wielkoéci i zakresie
samorzadnosci, sama stosuje je z pewng do-
wolnoscig. Obowigzki i kwalifikacje, sposdb
wyboru i mianowania na te funkgje, najpelniej,
co oczywiste, opisane w odniesieniu do miast
najwiekszych, nie sktadajg si¢ na obraz zmian,
ktérym podlegalo to zajecie w raz z rozwojem
kancelarii miejskiej i ,upi$miennieniem” dzia-
tan wladz. Co wigcej, brak precyzji i dyscypliny
terminologicznej, szczegélnie widoczny w tych
dwoch rozdziatach, wprowadza zamieszanie
do jej wywoddéw, a mniej zo rientowanego
czytelnika moze wprowadzi¢ w blad. Piszac
o wymaganiach stawianych pisarzom miast
$rednich i ich kwalifikacjach, autorka podaje
przyklad ze Swidnicy (1480), ktérej nie spo-
sob ze wzgledu na jej wielk 0§¢ i range zali-
czy¢ do miast $§rednich. Podkreslone przy tej
okazji (kandydowania na pisarza rady miasta
niemieckiego, nalezacego do krola czeskie-
go i majacego rozlegte kontakty handlowe),
i stusznie, kompetencje jezykowe, ktérych od
pisarzy oczekiwano, nie zostaly w Zaden sposob
zestawione z r6zng sytuacja etniczna i jezy-
kowa miast polskich. Miasta polonizowalty si¢
w roznym tempie i w pewnej niezaleznosci od
wielko$ci, swoje znaczenie dla wymaganej zna-
jomosci jezykow mialy tez interesy i kontakty
zewnetrzne miast. Podobnie, wyliczenie pensji
i innych gratyfikacji wyptacanych pisarzowi
miejskiemu najpierw w miastach najwigkszych,
potem $rednich, wreszcie matych (w ktérych
zestawiono obok siebie Pilzno i Czc how)
bez uwzglednienia tych kontaktéw, a przede



wszystkim dochodow miasta i kosztow utrzy-
mania wladz, pozostaje jedynie materialem do
dalszej obrobki.

Préba okreslenia pisarzy miejskich jako
grupy zawodowej — przy takiej rozpieto$ci ty-
pow i wielkosci tych miast oraz réznicach cha-
rakteryzujacych ich kwalifikacje i samo zajecie
— jest nieprzekonujaca badawczo. Czy byl to
zawdd? W odniesieniu do pisarzy zatrudnia-
nych w najwiekszych i najbardziej wymagaja-
cych kancelariach miejskich mozna zalozy¢, ze
tak, co potwierdzaja odtworzone w literaturze
przedmiotu biogramy nielicznych z nich i bo-
gatsze przyklady z miast $laskich czy pruskich.
W przebiegu ich karier, takze tych przytoczo-
nych w ksiazce A gnieszki Bartoszewicz, daje
sie uchwyci¢ powtarzajacy sie szczebel - rektor
szkoly. Byt to zawdd, jak zawody rzemieslni-
cze, jak zawdd nauczyciela, jak zawdd nota-
riusza, czesto wedrowny, na poczatku kariery
moze nawet zawsze, ale nie ujety w ramy or-
ganizacji cechowej. Ale tak jak szewcy - jak
najbardziej przeciez ,,cechowi” - nie tworzyli
zadnej ogolnopolskiej grupy zawodowej, lecz
grupe zawodowa w danym miescie, a poréw-
nywanie zarobkow szewcow krakowskich
z szewcami z Czchowa nie ma wigkszego sen-
su, tak tym bardziej proba skonstruowania ta-
kiej ogolnopolskiej grupy zawodowej z pisarzy
miejskich jest badawczo jatowa. Szkoda takze,
ze postawiony przez autorke wazny problem
zatrudniania, i to w najwigkszych kancelariach
miejskich, duchownych nie doczekat sig jas-
nej wykladni. Kwestia ta wymaga drobiazgo-
wej analizy najlepiej o$wietlonych Zrédtowo
przykladow, pozwalajacej przede wszystkim
wyodrebni¢ w tej grupie ludzi z nizszymi $wie-
ceniami, ktorzy plasuja sie¢ w pewnym stopniu
pomiedzy obydwoma stanami: duchownym
i $wieckim, co dobrze ilustrujg takze sledzone
przez autorke losy niektdrych pisarzy i nota-
riuszy. Co do tych ostatnich, omawiajac ich
zatrudnianie w kancelarii miejskiej (i nie tyl-
ko), autorka opiera si¢ przede wszystkim na
badaniach Krzysztofa Skupienskiego. Blednie
jednak twierdzi, wasko i jurydycznie pojmujac
notariat publiczny, ze ,,ratusz, kancelaria miej-
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ska i generalnie caly obszar funkcjonowania
prawa miejskiego z definicji powinien stano-
wi¢ $rodowisko obce instytucji notariatu pub-
licznego” (s. 181). Jestem przeciwnego zdania;
w $wiecie stabej penetracji prawa rzymskiego,
ale praktyki spolecznej opartej na rozwigza-
niach wymagajacych juz uwierzytelnienia in-
stytucjonalnego i na pi$mie, to wlasnie ratusz
- kancelaria miejska, sami rajcowie spetniali
funkcje gdzie indziej (w inn ych regionach,
w Kosciele) wykonywane przez uprawnionych
apostolica lub imperiali auctoritate notariuszy.
Ta bliskos$¢ obu instytucji na tym sie zr eszta
nie wyczerpuje. Zatrudnianie pelnoprawnych
notariuszy publicznych w kancelariach ma-
gistratur miejskich, na czele z najwyzszymi
wiadzami, byto regula w komunach wloskich.
I to pomimo ogromnego ,,rynku” notariuszy
prowadzacych wlasne ,, kancelarie”, koniecz-
nych w $wiecie, w ktérym notariat przetrwat
od czasow rzymskich i kazda transakcja, nawet
zatrudnienie mamki czy robotnika rolnego,
opierala si¢ na spisanym, notarialnym akcie.
Potrzebne bowiem byto urzedom miejskim ich
przygotowanie prawnicze, umiejetnos¢ szyb-
kiego opanowania, a nastepnie postugiwania
sie charakterystycznym dla danego miasta,
»hiepodrabialnym” formularzem wystawia-
nych przez nie dokumentéw i poswiadczen,
wyzsza niz zwyklych skrybow bieglos¢ reto-
ryczna, zwlaszcza w facinie. Nie chce tu po-
réwnywac miast polskich, nawet Krakowa, do
miast wloskich, ale poréwnanie z rozwigzania-
mi stosowanymi w innych miastach, przynaj-
mniej regionu niemieckiego prawa miejskiego
i podobnie jak w Polsce ze stabo rozwinietym
notariatem publicznym, by¢ moze pozwolitoby
wyjasnic i zinterpretowac wlasciwie te kwestie.

Ulubionym, nieco metaforycznym okre-
$leniem uzywanym przez autorke w odniesie-
niu do pisarzy miejskich, a takze innych osob
zarabiajacych zawodowo lub tylko okresowo
na pisaniu, jest termin ,,profesjonalisci stowa
pisanego”. Wbrew temu jednak, co stara si¢
wykaza¢ autorka, wyodrebnieni przez nig ze
spotecznosci miejskiej owi ,,profesjonalisci”
to nie tyle jakas grupa spoteczno-zawodowa,
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ile tak oznaczony pojemny worek, w ktorym
znalezli sie stuga miejski obok adwokata, stu-
dent (niekoniecznie uniwersytetu) obok na-
uczyciela w miejskiej szkole, kopista, drukarz
i ksiegarz obok notariusza publicznego, na-
uczyciel prywatny obok pisarza w sadzie grodz-
kim. Wszyscy oni mieli by¢ - skoro nie bardzo
pasuja do sredniowiecznych intelektualistow
Jacques'a Le Goffa - les gens de savoir, ludzmi
wiedzy Jacquesa Vergera. Co ich taczy? Poza
umiejetnoscig pisania i czytania z elementarna
przynajmniej kompetencja retoryczng — sfor-
mulowania i zrozumienia pisma ,,urzedowego”
czy listu - niewiele.

Pomyst badawczy Agnieszki Bartosze-
wicz byl wszakze znakomity: uchwyci¢ tych
wszystkich w (duzym raczej) miescie, a najpet-
niej w samym Krakowie, ktorzy kompetencje
te posiada¢ musieli z racji zaje¢ (np. thumacze,
studenci, kopisci) czy zawodu, a takze z ra-
¢ji poswiadczonych w zrédtach statych lub
okazjonalnych funkeji (np. zastepcy sadowi,
prokuratorzy itd.), wreszcie z racji funkcji wy-
konywanych dla calej sp olecznosci, a wyni-
kajacych z zajmowanej w niej pozycji (w tym
elita wladzy, takze cechowa). Ale to nie oni po-
winni stac si¢ wlasciwym przedmiotem badan,
lecz te funkgje i te dziedziny zycia mieszczan
(szerzej, mieszkanicéw miasta), w ktérych po-
stugiwanie si¢ pismem byto niezbedne. Tylko
takie podejscie pozwolitoby uchwyci¢ rzeczy-
wistych profesjonalistéw, zyjacych z pisania
na potrzeby praktyczne wladzy i mieszczan,
odroéznic ich od tych, ktérzy pismem w sferze
publicznej postugiwa¢ si¢ musieli, ale na tym
nie zarabiali, i okresli¢ stopieri uzawodowienia
»pi$miennoéci pragmatyczne;j”

Jakie to dziedziny? Po pierwsze (ko-
lejno$¢ moze tu by¢ rézna) - obstuga wladz
miasta, ich zadan ustawodawczych, regu-
lacyjnych, sadowych, informacyjnych. Po
drugie, obstuga mieszkancéw w kontaktach
z wladzami - r éznigca sie w ¢ harakterze
w zaleznosci od warstwy spolecznej, za-
moznosci i stopnia alfabetyzacji tych miesz-
kancéw. W duzych miastach europejskich
u schylku $redniowiecza w poblizu ratusza

lokowaly si¢ liczne budy (namioty, stragany)
zawodowych pisarzy prywatnych - wykonu-
jacych prawdziwy zawdd, ktory wyksztalcit
sie wlasnie po to, zeby $wiadczy¢ te niezbed-
na mieszkancom ustuge. Ponadto zastepcy
sadowi, wyksztatceni prawniczo lub tylko
przygotowani praktycznie doradcy prawni
i prokuratorzy, niezbedni, by postepowanie
sadowe skonczylo si¢ sukcesem. Po trzecie,
zycie cechowe, przez autorke w zasadzie po-
miniete: obstuga zaréwno wladz cechowych,
jak i mieszkancow (nie wylacznie cztonkow
cechéw) w kontaktach z cechami. Po czwar-
te, takze niezauwazona przez badaczke dzie-
dzina zycia mieszkancow miasta, w ktora
wkraczalo pismo szybko i nachalnie, kontak-
tow z Kos$ciolem (zaréwno wtadz miejskich,
cechowych, jak i ,, zwyklych” mieszkancow).
Witrykami kosciotéw mogli by¢ tylko ludzie
znajacy pismo, elementem demonstracji pre-
stizu stalo si¢ posiadanie prywatnej indul-
gencji (dokument!), wpis do ksiegi brackiej,
modlitwa ,,na ksigzce”, nagrobek z epitafium.
Po piate, zycie zawodowe, wymagajace pro-
wadzenia ksiegi kupieckiej, cho¢by w formie
najprostszych rachunkéw, prowadzenia kore-
spondencji, ale takze przygotowania syna do
przejecia firmy, przewidujacego jego szkolng
edukacje. Po szdste wreszcie, kontakty pry-
watne: rodzinne, sgsiedzkie, z towarzyszami
zawodu, edukacja dzieci.

Wiele z wyliczonych tu kwestii znalazto
sie w ksigzce Bartoszewicz (poza wspomnia-
nymi, w rozdziale V: Pismo w Zyciu mieszczan),
rozrzucone jednak po réznych fragmentach
wywoddw, podporzadkowane szukaniu ,,profe-
sjonalistow stowa pisanego” zagubily charakter
problemu badawczego. Przy zaproponowanym
tu kwestionariuszu badawczym nie trzeba by
byto opisywac¢ stylu zycia studenckiego (burdy,
dlugi, zatargi z mieszczanami, ,,relacje mesko
-damskie”), zupelnie niemieszczacego sie
w problematyce ksigzki. Latwiej bytoby unikna¢
niejasnosci przy portretowaniu stug miejskich
(terminologia Zrédlowa i badawcza, co prawda,
nie ulatwiaja tu zadania), zastanawiania sie, czy
chodzi o mezczyzn z tezyzna fizyczng i umie-



jetnoscia postugiwania sie halabardg (pachotek
miejski) czy o niekoniecznie dobrze umig$nio-
nych ,,ludzi wiedzy”. Miejski postaniec (wozny)
czy herold, okre$lani w Zrodtach nie zawsze sy-
nonimicznie nuntius i praeco, podobnie zreszta
jak dzwonnik, z racji pelnionych funkcji nie
mogli by¢ analfabetami, ale czy mo zna ich
okresli¢ mianem ,,profesjonalistow stowa pisa-
nego’? O czym $wiadczy wystepowanie pisarzy
miejskich, a takze rajcéw jako zastepcow sado-
wych (wykluczytabym zupelnie z tej problema-
tyki poreczenie sagdowe) i w ogole (i od kiedy)
tychze rajcéw spoteczna ,wielofunkcyjno$¢”
wiasnie na tych polach, na ktérych stosowanie
pisma (czynne lub chocby tylko umiejetnosé
jego czytania) bylo konieczne?

W poéznosredniowiecznym miescie,
takze polskim, majacym wyglad, populacje
i samorzad, ktore bez wahania mozna okresli¢
jako miejskie wedle $redniowiecznych wyob-
razen, pismo staje sie powoli wszechobecne.
Jest widoczne we wnetrzu i nierzadko na fa-
sadzie ko$ciotow, jest, rzecz jasna, ,wszedzie”
w ratuszu, ktory musi sie rozbudowywac, by
pomiesci¢ swoje archiwum (miejska ,,zakry-
sti¢”), jest w siedzibie cechu, bractwa religijne-
go (ktdre prowadzi nie tylko swoja ksiege wpi-
sow don, ale i swoje rachunki, i rejestruje swoj
majatek), jest wreszcie w domach prywatnych,
co wykazuje takze autorka. (Skadinad, nie
wykorzystano w pelni materiatu, jaki dostar-
czaja do tej kwestii testamenty i stosunkowo
skromnie, ale jednak, zachowane inwentarze
majatkowe). W tym miescie pismo traci stop-
niowo, ale nieubfaganie swojg majestatyczna
i symboliczng funkgje, ktéra cechowata jego
bytowanie w sp oleczenstwie analfabetow,
w ktorym tylko wtajemniczeni (duchowni)
mieli dostep do tresci w nim za mknietych.
Staje si¢ zrozumiale nie tylko dlatego, ze co-
raz wiecej ludzi ,,zna litery”, ale takze dlatego,
ze co raz czesciej jest zapisem zrozumialego
jezyka, jezyka wernakularnego. Wtasciwa wiec
problematyka pi§miennosci pragmatycznej
to réwnie stopniowe oswajanie sie z t3 nowa
i na wielka skale obecnoscia pisma w pejza-
zu miejskim i w Zyciu mieszczan, to powoli
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poszerzajacy sie dostep do niego i uczynienie
zen przez $wieckich mieszkancow miasta na-
rzedzia komunikacji i pamieci.

Ksigzka Agnieszki Bartoszewicz nie
otwiera, niestety, nowego pola badawczego.
Z kilku powodéw. Zle skonstruowany kwe-
stionariusz uniemozliwit odstoniecie proble-
matyki, ktéra kryje si¢ za terminem pi§mien-
no$¢ mieszczanska/miejska czy pismiennoé¢
pragmatyczna. Z pola widzenia znika caly
proces kulturowy i spoleczny wkraczania pis-
ma w kolejne dziedziny zycia miejskiego. Co
wiecej, brak w zasadzie (poza detalicznymi,
jednostkowymi dywagacjami) analizy zgroma-
dzonego materialu Zzrédtowego, pogtebionej
typologii (czy cho¢by skromniej, klasyfikacji)
miast, ujecia bardziej diachronicznego spowo-
dowal, ze nawet kwestionariusz zrealizowany
przez autorke jest w niewielkim stopniu prob-
lemowy. Ksigzka Agnieszki Bartoszewicz, op-
arta na bardzo szerokiej kwerendzie zZrédtowe;
i sporej, cho¢ moze nie najlepiej wykorzystanej
literaturze przedmiotu, przypomina bardziej
usystematyzowane wedlug przyjetego przez
nig podziatu wypisy zrédlowe niz monogra-
fie tytulowego tematu. I jako zbiér wypisow
bedzie z pewnoscig szeroko i z wdziecznoscig
wykorzystywana przez tych badaczy, ktorzy
siegng po te problematyke raz jeszcze, by
o$wietli¢ pasjonujace badawczo zagadnienie
konsekwencji rozwoju miasta Sredniowiecz-
nego, jego instytucji, ,,biurokratyzacji” wtadzy,
»upi$miennienia” Zycia spolecznego dla funda-
mentalnej transformacji kulturowej, jaka bylo
przejscie od oralnosci do pi$mienno$ci.

Halina Manikowska



